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Vakif Hamaminin Belediye Suyundan
Ucretsiz Yararlanabilmesi Icin Suyunun
Kullanilabilir Bir Durumda Bulunmasi
ve Belediyeye Devredilmis Olmasi
Gerektigi

T.C.
DANISTAY
8. Daire
Esas: 1989/1000
Karar: 1989/934
Tarih: 23.11.1989

OZET: Vakif hamaminin belediye suyundan licretsiz yararlanabilmesi icin suyunun
kullanilabilir bir durumda bulunmasi ve belediyeye devredilmis olmasi gerektigi hk.

(831 sayih SUK. m. 2, 7)

KARAR METNi:

Temyiz isteminde Bulunan: ........... Belediye Baskanligi
Karsi Taraf : .............

istemin Ozeti : Davacilarin Vakiflar idaresinden kiralayarak islettikleri ........... deki



........... hamaminda kullanilan suyun bedelinin alinmamasi yolunda yaptiklari
basvurularinin reddine ait 4.8.1988 tarih ve 308/16 s. islemin iptali istemiyle acilan dava
da, 831 s. Sular Hakkinda Kanunun 2. maddesinde vakiflara iliskin sularin belediyelere
devrolunacagi kurali bulundugu, kanun geregdi belediyeye devrolunan ve niteligi geregi
suyunun bulundugu tartismasiz olan uyusmazlik konusu hamamdan kullanilan sudan
ucret alinmamasi gerektigi gerekcesi ile dava konusu islemi iptal eden ......... idare
Mahkemesinin 20.6.1989 gunlu, E:1988/483, K:1989/414 s. kararinin; adi gegen
hamamin belediyeye devredilmis bir vakif suyunun bulunmadigi, hamamin kendi
kuyusunun bulundugu, burada koli basili bulundugu belirlendiginden hamamin sehir icme
suyu sebekesine baglandigi ve uzun zamandan beri Ucret karsiligi su kullandi§i 6ne
strtlerek 2577 s. idari Yargilama Usulll Kanununun 49. maddesi uyarinca temyizin
incelenerek bozulmasi istemidir.

Savunmanin Ozeti: istemin reddi gerektigi yolundadir.
Danistay Tetkik Hakimi: Celalettin Yuksel

Danistay Savcisi Belma Kosebalaban''in Dusuncesi : Davacilarin islettikleri
hamamda kullanilan suyun bedelinin alinmamasi yolunda yaptiklari basvurunun reddine
ait islemi iptal eden .... idare Mahkemesi kararinin, Belediyeye devredilmis herhangi bir
vakif suyu bulunmadigi ve vakif hamaminin da 831 s. Sular hakkinda Yasada belirtilen
nitelikte vakif suyundan yararlanmadigi ileri sirulerek temyizin tetkiki istemidir.

Temyiz dilekcesinde dne sirilen hususlar, 2577 s. idari Yargilama Usulii Kanununun 49.
maddesinin 1. fikrasinda belirtilen sebeplerden hicbirisine uymayip idare Mahkemesince
verilen kararin bozulmasini gerektirir nitelikte gérilmemektedir.

Aciklanan sebeplerle temyiz isteminin reddiyle idare Mahkemesi kararinin onanmasinin
uygun olacagi distnutlmektedir.

TURK MILLETI ADINA
HUklUm veren Danistay Sekizinci Dairesince isin geregi gortsuldu:

......... "'nde, davacilarin Vakiflar idaresinden kiralayarak calistirdiklari ........... Hamaminda
kullanilan sudan Ucret alinmamasi yolundaki basvurularinin reddine ait 4.8.1988 gunld,
308/16 s. Belediye islemini iptal eden idare Mahkemesi kararinin temyizin incelenerek
bozulmasi istenilmektedir.

831 s. Sular Hakkindaki Kanununun 7. maddesinde Vakiflara iliskin olup, belediyelere
devredilen sulardan, vakiflarin eskiden oldugu gibi ve bir masraf istenmeksizin



yararlanacaklari kurali bulunmaktadir.

Bir vakfin belediye suyundan Ucretsiz yararlanabilmesi icin suyunun bulunmasi yeterli
olmayip, bu suyun kullanilabilir bir durumda bulunmasi ve belediyeye devredilmis olmasi
gerekir. ........ Hamamina iliskin bir suyun sehir su sebekesine katildigi yolunda bir kanit
bulunmadigina gore, anilan hamamda kullanilan sudan Ucret istenmesi dogaldir.

Bu durumda, ........... Vakif Hamaminin belediyeye devredilmis kullanilabilir nitelikte bir
suyu bulunmadigi gézetilmeden niteligi ydoninden hamamin suyunun bulundugu
gerekcesiyle dava konusu islemi iptal eden idare mahkemesi kararinda hukuka uyarlik
bulunmamaktadir.

Aciklanan sebeple temyiz isteminin kabull ile ........... idare Mahkemesinin 20.6.1989
tarihli E:1988/483, K:1989/414 s. kararinin bozulmasina oybirligi ile, 2577 s. Kanunun
49/2. maddesi uyarinca dosyadaki belgeler isin esasi hakkinda karar vermeye yeterli
goruldiuglnden, davacilarin islettikleri vakif hamamina sehir icme suyu sebekesinden
Ucretsiz su verilemeyecegine ait islemin iptali istegi ile acilan davanin reddine; temyiz
yargilama gideri 27.500 TL. ile 19.100 TL avukatlik tcretinin davacilardan alinarak
davaliya verilmesine, sair yargilama giderlerinin davaci Uzerinde birakilmasina,
23.11.1989 tarihinde oycoklugu ile karar verildi.

AZLIK OYU

idare Mahkemesince, Vakif hamaminin dnceden suyunun bulunup bulunmadigi vakif
senedi, Tapu idaresi ve Belediye kayitlarinda arastiriimadan islem iptal edilmistir.

Hamamin devamli suyu olmadan calistinlamayacagi bir gercekse de, belediyece 6ne
suruldtgu gibi kuyudan cekilecek suyla calistigi da dustunUlemez.

idare Mahkemesince yukarda belirttigim sekilde inceleme yapilmadan eksik incelemeye
dayali olarak verilen kararda hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Acikladigim nedenle, temyiz isteminin kabull ile idare mahkemesi kararinin bozulmasi ve
yeniden yapilacak incelemeye gore karar verilmek lUzere dosyanin anilan mahkemeye
gonderilmesi gerektigi gorusu ile kararin davanin reddine ait bolimune katilmiyorum.
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