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MEVZUAT TAKIP SISTEMI

Su ve Atik Su Tarifesinin TL Yerine ABD
Dolar Uzerinden Belirlenmesi

Bu karar; su ve atik su tarifesinin TL yerine ABD Dolari uzerinden
belirlenmesinin yerinde olup olmadigi hususuna iliskindir.

T.C.
DANISTAY
9. Daire
Esas :1999/1995
Karar: 2000/424
Tarih : 15.02.2000

OZET: Su ve atik su tarifesinin (TL) yerine ABD Dolari lizerinden belirlenmesi yerinde
degildir.

(2560 sayil iISKi. K. m. 23) (2464 sayil BGK. m. miUk. madde 44)
KARAR METNi:

Temyiz isteminde Bulunan : ... Bliylksehir Belediye Baskanlig
Vekili : Av. ...

Karsi Taraf : 1- ... 2- ...

istemin Ozeti: Su ve atik su tarifesini ABD dolarina bagl olarak diizenleyen...
Buyuksehir Belediye Meclisinin 6.6.1996 gun ve 271 s. kararinin iptali istemiyle acilan
davayl; dosyanin incelenmesinden, ... Yonetim Kurulunun 22.5.1996 gun ve 236 s.



toplantisinda ..."'nin, 1996 yili bltcesinde hedefledigi faaliyetlerinin aksatilmadan yerine
getirilebilmesi, yatirnmlarin programlandigi sturelerde gerceklestirilebilmesi, dis kaynakl
kredilerle desteklenen yatirim projelerinin 6z kaynak ihtiyacinin mali sikintilara
dismeden karsilanabilmesi icin su Ucretinin 1996 yili Blitce Yasasi dogrultusunda eski
tarifeden revize edilerek ve Turk Lirasi Uzerinden her abone turu icin ayri ayn tarif
edilmek suretiyle hazirlanan tarifeler Gzerinden her ay %5 artis yapmak suretiyle
tahakkuka baglanmasi yénunde karar alindigi, bu kararin... Genel Kurulu olarak gérev
yapan buyuksehir belediye meclisinin goris ve onayina sunuldugu, kararda (TL) olarak
yer alan tarife bedellerinin buyuksehir belediye meclisine sunulmadan dnce hesaplarin
Amerikan Dolari lGzerinden yapilmasi yonunde degisiklik yapilarak meclis onayina
sunuldugu, belediye meclisi tarafindan kabul edilen 6.6.1996 gliin ve 271 s. karar ile su
ve atik su tarife bedellerinin abone tlrlerinin karsilarindaki ABD Dolarinin tahsilat fisinin
kesildigi gunkld Merkez Bankasi alis kurlari karsihigi Tark Lirasi Gzerinden yapilmasi, resmi
dairelerin, resmi hastane ve okul aboneleri icin bu tarifenin 1996 yili Butce Yasasinin 55.
maddesi geregince 1.1.1996 tarihinden, sair abone turlerinde ise 1.6.1996 glinunden
itibaren uygulanacagi oycoklugu ile kabul edilerek 13.6.1996 glin ve 275 s. Meclis Karari
ile tarife kararinin yururlage girdiginin anlasildigi, bir cumhuriyet olan devletimizin temel
esaslarini belirleyen 2709 s. T.C Anayasa''sinin temel amag ve gorevlerinin en
onemlisinin Turk Milletinin bagimsizhgini ve batlinliguinu, cumhuriyeti ve demokrasiyi
korumak oldugu, Anayasamiza gore kayitsiz sartsiz millete iliskin olan egemenligin
Anayasanin koydugu esaslara gore yetkili organlar eliyle kullanilacagi belirlenmis olup,
cumhuriyetin temel organlarindan biri olan yurttme erkinin bir kolu olan idarenin,
merkezden ve yerinden yonetim esasina dayanmadigi ve mahalli idarelerin idarenin
yonetim organlarini olusturdugu, dolayisiyla mahalli idarelerin de tim faaliyetlerinde
devletin bagimsizhigini ve batlinligini korumaya 6zen gdstermek zorunda oldugu, bir
toplumun devlet oldugunun en belirgin 6zelliklerinden birisinin de ayri bir para birimine
sahip bulunmasi oldugu, bu birimin ise devletimizde halen TUrk Lirasi olarak
kullanilmakta bulundugu. 2560 s. Yasanin 23. maddesinde aciklanan hikidm karsisinda
davali idarenin tarife hazirlayabilecegi, ancak bu tarifeler belirlenirken, tarifenin Turk
Lirasi yerine ABD dolari Uzerinden belirlenmesinde "Anayasal Devlet olmak" ilkesine
uyarhk bulunmadigi gibi sosyal ve ekonomik sartlar bakimindan da isabet olmadigi, bu
itibarla su ve atik su tarifesinin (TL) yerine ABD Dolari tzerinden belirlenmesi hem milli
paranin itibarini zedeleyici, hem de vatandasin kamu hizmeti ile gorevli kamu idarelerine
guvenini sarsici bir durum yaratacagindan, yuruarlige konulan tarifenin yerinde
bulunmadigi gerekcesi ile kabul ederek uyusmazlik konusu belediye meclis kararini iptal
eden Ankara 4. Vergi Mahkemesinin 5.2.1999 gun ve 1999/59 s. kararinin: enflasyon
oranlari ve ayrica yatirrmlarin ABD dolari Gzerinden yapildigi dikkate alindiginda



didzenlenen tarifenin yerinde oldugu ileri strtlerek bozulmasi isteminden ibarettir.
Savunmanin Ozeti: Cevap verilmemistir.

Savci Cavit Zeybek''in Dusuncesi: Temyiz dilekcesinde 6ne surutlen hususlar, 2577 s.
idari Yargilama Usuli Kanununun 49. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen sebeplerden
hicbirisine uymayip vergi mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve kanuni
nedenler karsisinda, anilan kararin bozulmasini gerektirir nitelikte goralmemistir.

Aciklanan sebeple temyiz isteminin reddi ile vergi mahkemesi kararinin onanmasi
gerektigi dusunutlmektedir.

Tetkik Hakimi Yasar Ugurlu'nun Dislincesi: ileri sirilen iddialar usule ve hukuka
uygun vergi mahkemesi kararinin bozulmasini gerektirecek nitelikte bulunmadigindan
temyiz isteminin reddi gerekecegi dustunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA
HUkUm veren Danistay Dokuzuncu Dairesince isin geregi gorusuldu:

Temyiz edilen Ankara 4. Vergi Mahkemesinin 5.2.1999 gun ve 1999/59 s. kararinda,
2577 s. idari Yargilama Usull Yasasinin 49. maddesinin 1. fikrasinda sayilan bozma
nedenlerinden hicbirisinin bulunmadigr anlasildigindan temyiz isteminin reddine, anilan
mahkeme kararinin onanmasina,

4.240.000.- TL ilam harcinin temyiz isteminde bulunandan alinmasina,
15.2.2000 guninde oybirligi ile karar verildi.
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