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Saghk Bakanhgi Aleyhine Maddi ve
Manevi Tazminat Davasinin Idari Yargi
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Yerinde Acilmasi Gerektigi

Ozet: Davaci tarafindan Saghk Bakanhg: aleyhine maddi ve manevi tazminat
davasi adli yarg: yerinde acilmis olup, 6100 sayili HMK’ nin 3. maddesinin daha
sonra Anayasa Mahkemesince iptal edilmesiyle idare Mahkemeleri gorevli hale
gelmistir. Gorevsiz mahkemede dava acilmasina davacinin sebebiyet vermedigi
gozetilmeden, daval yararina avukatlik ucreti takdir edilmis olmasi yasaya
aykinidir.
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* Haksiz Eylem Sonucu Olum Nedeniyle Maddi ve Manevi Tazminat
® Yargi Yolu
* Avukathk Ucreti

Ozet: Davac tarafindan Saglik Bakanligi aleyhine maddi ve manevi tazminat davasi adli
yargi yerinde aciimis olup, 6100 sayili HMK’ nin 3. maddesinin daha sonra Anayasa
Mahkemesince iptal edilmesiyle idare Mahkemeleri gérevli hale gelmistir. Gérevsiz
mahkemede dava acilmasina davacinin sebebiyet vermedigi gozetilmeden, davali



yararina avukatlik Ucreti takdir edilmis olmasi yasaya aykiridir.

(6100 s. HMK m. 3) (Anayasa Mahkemesinin 16/02/2012 tarih, 2011/35 Esas,
2012/23 sayih karan)

Davaci GUven vekili tarafindan, davali Saglhk Bakanligi aleyhine 13.01.2012 gininde
verilen dilekce ile maddi ve manevi tazminat istenmesi Uzerine mahkemece yapilan
yargilama sonunda; davanin yargi yolu yonunden reddine dair verilen 12.06.2012 gunlu
kararin Yargitay'ca incelenmesi davacilar vekili tarafindan suresi icinde istenilmekle
temyiz dilekcesinin kabulline karar verildikten sonra tetkik hakimi tarafindan hazirlanan
rapor ile dosya icerisindeki kagitlar incelenerek geregi gorusulda.

1- Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi kanitlarla yasaya uygun gerektirici nedenlere,
Ozellikle delillerin degerlendiriimesinde bir isabetsizlik gorilmemesine
gore asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlari reddedilmelidir.

2- Diger temyiz itirazlarina gelince;

Dava, haksiz eylem sonucu 6lUum nedeniyle maddi ve manevi tazminat istemine iliskindir.
Mahkemece, gorev yonunden davanin reddine karar verilmis; hukum, davacilar
tarafindan temyiz edilmistir.

Mahkemece, Anayasa Mahkemesinin 16.02.2012 tarih, 2011/35 Esas, 2012/23 sayili
karariyla 6100 sayilil HMK’nin 3. maddesinin iptal edilmesi nedeniyle idare Mahkemesi'nin
gorevli oldugu gerekcesiyle davanin gérev yonunden reddine karar verilmistir.

Su durumda, eldeki bu davanin, 01.10.2011 tarihinde yararltge giren 6100 sayil Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun 3. maddesine gore 13.01.2012 gunu, adli yargi yerinde
acildigi ve bu madde hikmunun daha sonra Anayasa Mahkemesince iptal edilmesi
sebebiyle mahkemenin goérevsiz hale geldigi ve yargi yolunun caiz olmamasina davaci
tarafca sebebiyet verilmedigi gézetilmeksizin, davali yararina avukatlik Ucreti takdir
edilmis olmasi usul ve yasaya uygun dismediginden kararin bozulmasi gerekirse de, bu
yanilginin giderilmesi yeniden yargilamayi gerektirmediginden HUMK'nin 438/son
maddesi geregince kararin duzeltilerek onanmasi uygun gortlmauastar.

Sonug: Temyiz edilen kararin yukarida (2) sayil bentte gosterilen nedenlerle hukim
fikrasinin davali yararina vekalet Ucreti takdirine iliskin 4 numarali bendinin silinerek
yerine "Anayasa Mahkemesince verilen iptal karari, dava acildiktan sonra
yayinlandigindan davali yararina vekalet Ucreti takdirine yer olmadigina" cimlesinin
yazilmasina; diger temyiz itirazlarinin ilk bentteki nedenlerle reddiyle kararin dizeltilmis



bu biciminin (ONANMASINA) ve pesin alinan harcin istek halinde geri verilmesine
13.03.2013 gununde oybirligiyle karar verildi.
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