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Odeme Emrinin Dayanagi islemden
Dogan Uyusmazhgin Cozumu Adli
Yargiya lliskin Olsa Dahi, Odeme
Emrine Ait Uyusmazhigin Cozumunun
Idari Yarginin Gorevine Girdigi

T.C.
DANISTAY

6. Daire

Esas: 1996/1302
Karar: 1997/1338

Tarih: 13.03.1997

OZET: Odeme emrinin dayanagi islemden dodan uyusmazligin ¢6zimu adli yargiya
iliskin olsa dahi, 6deme emrine ait uyusmazhgin ¢6zimu idari yarginin gérevine girer.

(1608 sayili ACKDK. m. 1, 5) (6183 sayilh AATUHK. m. 2, 55)
KARAR METNiI:

Temyiz isteminde Bulunanlar : 1- ...



2- ... Belediye Baskanhgi Vekili : Av. ...
Karsi Taraf : 1- ... Belediye Baskanlhgi Vekili : Av. ... 2- ...

istemin Ozeti : Ankara 10.idare Mahkemesinin 25.1.1996 gunl{, E:1995/1289
K:1996/58 s. kararinin taraflarca 6deme emrinin bir idari istek niteliginde ve goreuvli
mahkemenin idare mahkemesi oldugu 6ne surulerek bozulmasi istenilmektedir.

Davacinin Savunmasinin Ozeti : Temyiz edilen kararda bozma nedenlerinden hicbiri
bulunmadigindan usul ve yasaya uygun olan kararin onanmasi gerektigi savunulmaktadir.

Davali idarenin Savunmasinin Ozeti : Savunma verilmemistir. Tetkik Hakimi Ahmet
Arslan'in Dusuncesi : Dosyanin incelenmesinden iki adet s6gUut agacinin kesilmesi
sebebiyle encimen karari ile para cezasi verildigi, bu cezanin 6denmemesi Uzerine de
para cezasinin tahsili amaciyla 6deme emri dizenlendigi anlasiimaktadir. 6183 s. Kanun
uyarinca duzenlenmis olan 6deme emrinin iptali istemiyle acilan davanin ¢6zuUmu idari
yarginin gorev alaninda bulundugundan mahkeme kararinin bozulmasi gerektigi
dusunulmektedir.

Savci Aynur Sahinok''un Dusuncesi : Davaci adina dizenlenen 14.6.1995 tarihli
595/1995 s. 6deme emrinin iptali istemiyle acilan davayi gérev yonunden reddeden
Ankara 10.idare Mahkemesinin 25.1.1996 tarihli E:1995/1289 K:1996/58 s. Karari davaci
tarafindan temyiz edilmistir.

1608 s. kanunun 5. maddesinde yalnizca ceza kararlarina tebligi gintnden itibaren 5
tarih icerisinde mahsus hakimlere, bulunmayan yerlerde sulh hakimligine itiraz
olunabilecegi; kurala baglanmis olup anilan cezanin tahsili amaciyla 6183 s. kanun
hikUumlerine gore dlizenlenmis olan 6deme emrinin iptali istemiyle acilan davanin
¢6zUmu idari yarginin gorevine girmekte oldugundan temyiz isteminin kabuldyle gérev
yonunden redde ait idare mahkemesi kararinin bozulmasinin uygun olacagi
dusunulmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danistay Altinci Dairesince tetkik hakiminin aciklamalari dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin geregi gorusuldu:

Dava, para cezasinin tahsili amaciyla duzenlenen 14.6.1995 gunlu, 595/1995 s. 6deme
emrinin iptali istemiyle acilmis, idare mahkemesince; iki adet s6gut agacinin davaci
tarafindan kesildiginin tespiti Gzerine 16.5.1995 gunld, 1197 s. encimen karari ile



agaclarin degeri esas alinmak suretiyle para cezasi verildigi bu cezanin tahsili amaciyla
dava konusu 6deme emrinin dizenlendigi anlasildigindan, 1608 s. Kanunun 1.maddesi
uyarinca verilen para cezasinin tahsili amaciyla duzenlenen ddeme emrine karsi acilan
davanin gorum ve ¢6zimunun ayni Kanunun 5.maddesi uyarinca sulh ceza
mahkemesinin goérevinde bulundugu gerekcesiyle davanin gérev yonunden reddine karar
verilmis, bu karar taraflarca temyiz edilmistir.

6183 s. Amme Alacaklarinin Tahsil Usuli Hakkinda Yasanin 2.maddesinde; "Muhtelif
kanunlarda Tahsili Emval Kanununa goére tahsil edilecegi bildirilen her cesit alacaklar
hakkinda da bu yasa hukumleri tatbik olunur." hUkmu yer almaktadir.

Dosyanin incelenmesinden, iki adet s6gut agacin kesildiginin tespiti Gzerine davaciya
encumen karari ile para cezasi verildigi, para cezasinin 6denmemesi Uzerine de tahsili
amaciyla 6183 s. Kanuna gore 6deme emri dizenlendigi anlasiimaktadir.

Dava konusu 6deme emrinin dayanagi olan para cezasl verilmesine ait encimen
kararinin yargisal denetimi adli yarginin gérev alaninda oldugu durumda verilen para
cezasinin tahsili amaciyla 6183 s. Kanuna gore duzenlenen idarenin tek yanli iradesi ile
hukuki sonuclar doguran ve icrai nitelikte bir islem olan 6deme emrine karsi acilan
davanin yargisal denetiminin idari yargi tarafindan yapilmasi gerektiginden acilan
davanin ¢6zumu idari yarginin gorevine girmektedir. Bu sebeple aksi yondeki mahkeme
kararinda isabet bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, Ankara 10.idare Mahkemesinin 25.1.1996 gunli, E:1995/1289
K:1996/58 s. kararinin bozulmasina, iadesine, dosyanin adi gecen mahkemeye
gonderilmesine 13.3.1997 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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