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MEVZUAT TAKIP SISTEMI

Muhtarhk Gérevini Uc Yila Yakin Bir
Sure Vekaleten Yuruten Kisiye Silah
Ruhsati Verilmesi

T.C.
DANISTAY
10. Daire
Esas: 1997/3431
Karar: 2000/1646
Tarih: 20.04.2000

OZET: Muhtarlik gérevini Ui yila yakin bir siire vekaleten yUriten davaciya, silah tasima
ruhsati verilmemesine ait islemin iptali istemiyle acilan davayi, davacinin secimle goreve
gelen muhtar olmamasi sebebiyle reddeden mahkeme kararinda hukuka uyarlk
bulunmamaktadir.

(Atesli Silahlar Yon. m. 9) (2972 sayili MiK. m. 33)
KARAR METNi:

Temyiz Eden (Davaci) : ...

Vekili: Av. ...

Karsi Taraf (Davali) : ... Valiligi

istemin Ozeti: Muhtarin 61imu Uzerine 24.6.1981 ile 27.3.1984 tarihleri arasinda



muhtarlik gorevini vekil olarak yuruten davacinin silah tasima ruhsati verilmesi isteminin
reddine ait davali idare isleminin iptali istemiyle acti§i dava sonucunda Ankara 8. idare
Mahkemesince davanin reddi yolunda verilen 23.10.1996 gun ve E:1996/155,
K:1996/844 s. kararin davaci tarafindan temyizin incelenip bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti: Yerinde olmadigi ileri sirlilen temyiz isteminin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

D.Tetkik Hakimi: Yahya Sahin

Dusuncesi: Yonetmelik hikmUnde "muhtarlik yapmis olanlara" silah tasima ruhsati
verilebilecegi 6ngoridlmuas olup, muhtarlara silah tasima ruhsati verilmesinin sebepleri de
dikkate alindiginda, yaklasik 3 yil muhtarlik gorevini vekaleten yapmis olan davaciya
ruhsat verilmemesine ait dava konusu islemde hukuka uyarlk bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, temyiz isteminin kabullyle mahkeme kararinin bozulmasi
gerekecegi distunulmektedir.

Danistay Savcisi: Sinan Yorukoglu

Distiincesi: Temyiz dilekcesinde éne sirtilen hususlar. 2577 s. idari Yargilama Usulii
Yasasinin 49. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen sebeplerden hicbirisine uymayip idare
mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve kanuni nedenler karsisinda anilan
kararin bozulmasini gerektirir nitelikte gorulmemektedir.

Aciklanan nedenlerle, temyiz isteminin reddiyle idare mahkemesi kararinin onanmasinin
uygun olacagi dasunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA
HUkUim veren Danistay Onuncu Dairesince geregi dasunualdi:

Dava, muhtarin 6lumu Uzerine 24.6.1981 ile 27.3.1984 tarihleri arasinda muhtarlik
gorevini vekil olarak yuruten davacinin silah tasima ruhsati verilmesi isteminin reddine
ait davali idare isleminin iptali istemiyle aciimistir.

Ankara 8. idare Mahkemesi; Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Sair Aletler Hakkinda
Yénetmeligin 9. maddesinin (u) fikrasi ile 2972 s. Mahalli idareler ile Mahalle Muhtarliklari
ve ihtiyar Heyetleri Secimi Hakkinda Yasanin 33. maddesi birlikte degerlendirildiginde,
silah tasima ruhsatinin secimle gelmis olan muhtarlara verileceginin acik oldugu,
vekaleten bu gorevi yerine getirmis olan davaciya ruhsat veriimemesine ait islemde



hukuka aykirihk bulunmadigi gerekcesiyle davayi reddetmistir.

Davaci tarafindan, hukuka aykiri oldugu ileri strtlerek anilan mahkeme kararinin
temyizin incelenip bozulmasi istenilmektedir.

1.6.1991 gun ve 20888 s. Resmi Gazetede yayimlanan Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Sair
Aletler Hakkinda Yonetmeligin, "Tasima ruhsati verilebilecek sair meslek mensuplan"
basligini tasiyan 9. maddesinin (u) fikrasinda, istifa ederek ayrilanlar ile haklarinda
yapilan tahkikat sonucu gorevlerine son verilmis olanlar hari¢c olmak Uzere koy ve
mahalle muhtarligi yapmis olanlara, tasima ruhsati verilebilecegi hikme baglanmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; ... KOyu muhtarinin 23.6.1981 gununde oliumuyle
bosalan muhtarliga davacinin 1. aza olmasi nedeniyle, kaymakamlikca bu tarihten
itibaren muhtar vekili olarak gérevlendirildigi ve arada secim yapilmamasi sebebiyle bu
gorevi 27.3.1984 gunli mahalli idareler secimlerine kadar yurattigu anlasiimaktadir.

Yukarida belirtilen yonetmelik hukmunde, istisnalari belirtilmek suretiyle, koy ve mahalle
muhtarhgi yapmis olanlara silah tasima ruhsati verilebilecegi kurala baglanmistir. Bu
duzenlemede ruhsat verilebilmesi icin, secim sonucunda muhtar olarak secilmis olmak
biciminde bir sinirlamaya yer verilmedigi gibi gérevin vekaleten yapilmasi halinin de
istisnalar arasinda belirtilmedigi gértlmektedir.

Bu durumda, muhtarlara silah tasima ruhsati verilmesinin sebepleri de dikkate alinarak,
yaklasik 3 yil muhtarlik gorevini yuruten davaciya silah tasima ruhsati verilmesi
gerekmekte olup secimle géreve gelmedigi gerekcesiyle davanin reddi yolunda verilen
temyize konu mahkeme kararinda hukuki isabet gorulmemistir.

Aciklanan nedenlerle, 2577 s. Kanunun 49. maddesi ne uygun bulunan davaci temyiz
isteminin kabulliyle. Ankara 8. idare Mahkemesinin 23.10.1996 gin ve E:1996/155,
K:1996/844 s. kararinin bozulmasina, dosyanin yeniden karar verilmek tzere anilan
mahkemeye gdnderilmesine 20.4.2000 gununde oybirligiyle karar verildi.
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