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Koy Garaji Yapiilmasi Amaciyla
Kamulastirma Yapilmasi

Bu karar; Koy Garaji icin yapilan kamulastirmada kamu yarari bulunup
bulunmadigi hususuna iliskindir.

T.C.
DANISTAY
6. Daire
Esas :1981/1762
Karar : 1982/916
Tarih : 13.04.1982

OZET : K8y garaji yapilmasi kéylin zorunlu gérevleri arasinda sayllmamasi ve kdyin
ihtiyaca yetecek kadar meydan yeri bulundugu anlasiimasi karsisinda yapilan
kamulastirmada kamu yarari bulunmamaktadir.

(442 sayih Koy K. m. 13)
KARAR METNI:

Davanin Ozeti : Davacilara iliskin dort parsel tasinmaz malin kdy meydani ve kdy garajl
yapilmasi amaciyla kamulastiriimasina ait 26/4/1981gunl{, 6 s. K&y ihtiyar Kurulu
kararinin, ....... Asliye Hukuk Mahkemesinin yaptigi tespit sonucu cekilen fotograf ve
krokiden de anlasilacagi gibi, koyun halen ihtiyacindan fazlasini karsilayacak iki buyuk
meydanin oldugu, mevcut iki bluyUuk meydana ilave olarak lGzerinde emek verilerek
yetistirilen, badem, incir ve zeytin agaclarinin bulundugu toplam 32.590 m?
genisligindeki dort parselin kdy meydani ve kdy garaji yapilmasi i¢cin kamulastiriimasinin,



kamulastirmanin kamu yarari amaciyla yapilmadigini acik¢a gdsterdigi, kdy meydaninin
kdyun ortasinda olacagi, oysa kamulastirilan yerin ekli fotograflarin incelenmesinden
anlasilacagi Uzere koéyun disinda oldugu, ayrica garaj yapiminin kdylin mecburi hizmetleri
arasinda da sayilmadigi iddialarniyla iptali ve yargilama giderlerinin davaliya
yuklenmesine karar verilmesi istenmektedir.

Savunmanin Ozeti: Cevap verilmemistir.

Savci 0.Y."nin Dusuncesi: Kdéy kanununda kdyun buyudkliglne gore orta yerinde ve
mumkun olmazsa kenarinda bir meydan acmak kdoyun mecburi isleri arasinda sayilmis,
koyde garaj yapmak ise koyun mecburi ve ihtiyari isleri arasinda sayilmamistir. Davali
koyUn ortasinda iki buyuk meydani oldugu, kdy meydani ve garaj icin kamulastirilan
yerin ise yol kenarinda bulundugu anlasiimaktadir.

Diger taraftan 32.590 m? olan tasinmazin kdy meydani icin gereginden cok buyuk oldugu
aciktir. Bu sebeple bu amacla yapilan kamulastirma isleminde yasaya uygunluk
bulunmadigindan iptali gerektigi distnulmustar.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danistay Altinci Dairesince durusma icin 6nceden belirli edilen 13/4/1982
tarihinde davacilar vekili Av. ....... ile davali idareyi temsilen Av. ....... "'ndn geldikleri
goruldu. Danistay Savcisi O.Y."nin katilmasiyla durusma yapilarak Tetkik hakimi F.O."nun
aciklamalarn dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin geregi
dusunuldu:

Dosyadaki bilgileri ve belgeler karar vermeye yeterli oldugundan kesif ve bilirkisi
incelemesi yapilmasi istegi yerinde gorllmeyerek isin esasinin incelenmesine gecildi;

Dava, davacilara iliskin dort parsel tasinmaz malin kdy meydani ve kdy garaji yapiimasi
amaciyla kamulastiriimasina ait 26.4.1981 glinl{i, 6 s. Ky ihtiyar Kurulu kararinin
davanin 6zeti béliumunde dne surulen sebeplerle iptali istegiyle acilmistir.

Kamu tlzel kisileri ve kamu kurumlan yasalar geregince yapmakla ytkdmla olduklari
hizmetler icin 6zel mulkiyette bulunan tasinmaz mallarin tamamini veya bir bolimunu
kamulastirmaya ve bunlar Uzerinde idari irtifaklar kurmaya 6830 s. Kanun kurallarina
gore yetkilidirler.



Ayrica, 442 s. Koy Kanununun 13. maddesinin 11. fikrasinda, kdyun buyukligune gore
orta yerinde ve mumkun olmazsa kenarinda bir meydan acmak koy ihtiyar kurulunun
gorevleri arasinda sayilmistir.

Dava konusu olayda, Kdy Ihtiyar Kurulunca tzerinde badem, incir ve zeytin agaclarinin
bulundugu, davacilara iliskin toplam 32.590 m? genisligindeki dort parsel tasinmazin kdy
meydani ve kdy garaji yapilmasi amaciyla kamulastirildigi, kamulastirilan yerin kdy
disinda genis bir arazi bolimuna icine aldigi, kdyUn icerisinde ise iki meydan yerinin
bulundugu dava dosyasinda mevcut ....... Asliye Hukuk Mahkemesinde yaptirilan bilirkisi
tespit fotograflari ve sair belgelerin incelenmesinden anlasiimaktadir.

442 s. Koy Yasasinda kOy garaji yapilmasi koyun zorunlu gorevleri arasinda
sayllmadigindan ve ayrica incelenen bilirkisi tespit fotograflarindan, koyun ortasinda
ihtiyacina yetecek 6lctide meydan yerine sahip oldugu sonucuna varildigindan, koy
disinda Uzerinde meyve agaclarinin bulundugu 32.590 m? genisligindeki arazi parcasinin
koy meydani ve kdy garaji yapilmasi amaciyla kamulastiriimasinda kamu yarari
yonunden isabet gorulmemistir.

Aciklanan sebeplerle dava konusu kamulastirma kararinin iptaline, asagida toplami
yazimi 2.950.- TL. Yargilama gideri ile 3.000.- TL. avukathk Ucretinin davali idareden
alinarak davacilara verilmesine,

13/4/1982 tarihinde oybirligi ile karar verildi.
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