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Kamulastirma isleminden Once Tahsil
Edilen Belediyenin Hesabindaki
Paralarin Haczi

Bu karar; belediye baskanliginin imar Yasasi uyarinca yapacagi kamulastirma
isleminden 6nce belediye sakinlerinden tahsil ettigi paralarin yatirildigi
bankadaki hesabin haciz edilip edilemeyecegi hususuna iliskindir.

T.C.
DANISTAY
4. Daire
Esas: 2002/2969
Karar: 2003/513

Tarih: 24.02.2003

OZET: Davaci belediye baskanliginin imar Yasasi uyarinca yapacadi kamulastirma
isleminden 6nce belediye sakinlerinden tahsil ettigi paralarin yatirildigi bankadaki hesab,
belediyenin tasarrufunda bulundugundan kamu hizmetine tahsis edilmis sayilmaz,
dolayisiyla belediyenin vergi borglari icin haczedilebilir.

(6183 sayili AATUHK. m. 70)

KARAR METNI:



Temyiz Eden : ... Belediye Baskanligi
Vekili: Av. ...- Av. ...
Karsi Taraf : ... Vergi Dairesi Madarlugu

istemin Ozeti: Davaci Belediye Baskanliginin muhtelif dénemlere iliskin gelir (stopaj)
vergisi ve damga vergisi borclarinin tahsili amaciyla 27.7.2001 gunlu haciz bildirisiyle ...
Bankasi Subesindeki hesaplarina uygulanan haciz isleminin kaldirilmasi istemiyle dava
acilmistir. Ankara 3. Vergi Mahkemesi 29.1.2002 tarihli ve E:2001/748, K:2002/94 s.
karariyla; daval idarenin savunmasinda davaci Belediyenin... Bankasi... Subesindeki
mevcut "... Belediyesi Asker Ailelerine Yardim Sandigi, ... Belediyesi Tabldot, ...
Belediyesi Kres ve Anaokulu, ... Belediyesi Spor Kulubl Hesaplan" Gzerine konulan
hacizlerin 2.10.2001 gUin ve 15835 s. yazi ile kaldirildigi bildirildiginden bu kisim igin
karar verilmesine yer olmadigina, 6183 s. Yasasi 70. maddesinin 1. fikrasinin 1.
bendinde, 233 s. Kamu iktisadi Tesebbiisleri Hakkinda Yasa Hilkminde Kararname
hikumlerine tabi iktisadi devlet tesekkulleri, kamu iktisadi kuruluslari, bunlarin
muesseseleri, bagli ortakliklar, istirakleri mahalli idarelerin mallari hari¢ olmak lGzere
Devlet mallan ile hukuki kanunlarinda haczi caiz olmadigi gosterilen mallarin
haczedilemeyeceginin 6ngoruldugu, 1580 s. Belediye Kanunu''nun "Belediyelerin Haklari,
Salahiyet ve imtiyazlar" bashkli 19. maddesinin 7. fikrasinda ise, kamu yararina tahsis
edilmis mallarin ve gelirlerin haczinin mimkin olmadiginin belirtildigi, olayda davaci
belediye Baskanhginin... Bankasi... Subesinde bulunan "... ve... mahalleri" kamulastirma
hesabindaki mevcut paranin henlz belediyenin kendi tasarrufunda bulundugu ve menkul
mal niteligi tasidigi, dolayisiyla kamu hizmetine tahsis edilmis sayilamayacagi, bu halde
s6z konusu hesaba konulan haciz isleminin kanuni oldugu gerekcesiyle davall idarece
kaldirilan hesaplar icin karar verilmesine yer olmadigina, ... ve... mahallesi kamulastirma
hesabina konulan haciz isleminin kaldirilmasi isteminin reddine karar vermistir. Davaci,
belediyenin butin malvarhgi icin kamuya tahsis karari alindigini, "... ve ... Mahallesinde
2981 s. Yasanin 9/c maddesine gore kamulastirma islemlerinin yapildigini, bu islemler
sonucu kamulastirilacak arsalarin arsa Uzerinde mal sahibi olmayan gecekondu
sahiplerine tescil ettirilecegini, bu kamulastirma davalarinin acilmasi ve yurutilmesi icin
gecekondu sahiplerinden mahkeme masrafi istendigini, paralarin bu hesaba yatirildigini
ileri sirmekte, kararin bozulmasini istemektedir.

Savunmanin Ozeti: Savunma verilmemistir.

Tetkik Hakimi H.Gul Yilmaz''in Dusuncesi: Temyiz dilekcesinde dne surllen
hususlar, temyize konu mahkeme kararinin bozulmasini saglayacak nitelikte



bulunmadigindan temyiz isteminin reddi gerektigi dastintlmektedir.

Danistay Savcisi ibrahim Erdogdu''nun Diisiincesi: Temyiz dilekcesinde dne siiriilen
hususlar, 2577 s. idari Yargilama Usul(i Kanununun 49. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen
sebeplerden hicbirisine uymayip vergi mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki
ve kanuni nedenler karsisinda, anilan kararin bozulmasini gerektirir nitelikte
gorulmemistir.

Aciklanan sebeple temyiz isteminin reddi ile vergi mahkemesi kararinin onanmasi
gerektigi dusunutlmektedir.

TURK MILLETIi ADINA
Hukim veren Danistay Dordiincu Dairesince geregi gorusuldi:

Temyiz dilekgcesinde ileri strllen iddialar, bozulmasi istenilen kararin dayandigi
gerekgeler karsisinda, yerinde ve kararin bozulmasini saglayacak halde géralmemistir.

Bu nedenle, temyiz isteminin reddine 24.2.2003 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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