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MEVZUAT TAKIP SISTEMI

Bitirilen insaat isinin, Kesin Kabuliiniin
Yapilmasini

Bu Karar, 6360 sayili Kanun ile kapatilan Ankara il Ozel idaresi’yle yaptigi
sozlesme cercevesinde bitirilen insaat isinin, kesin kabuliinun yapilmasini ve
kesin ve teminatinin iadesini talep etmektedir.
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SAYI:
BASVURU NO:
KARAR TARIHi: 24/08/2017
TAVSIYE KARARI
BASVURAN: ...
BASVURAN VEKILi/TEMSILCISI:
BASVURUYA KONU IDARE: 1- Ankara Valiligi
2- ASKi Genel Mudurligu

BASVURUNUN KONUSU: Basvuran, Ankara il Ozel idaresi’yle yaptigi sézlesme
cercevesinde bitirilen insaat isinin, kesin kabulinun yapilmasini ve kesin ve teminatinin
iadesini talep etmektedir.

BASVURU TARIiHi: 02.03.2017



. BASVURANIN iDDIA VE TALEPLERI

1. Basvuran oOzetle: 6360 Sayili Kanun ile ilga edilerek gorev ve sorumluluklari Ankara
BlyUksehir Belediye Baskanligina devredilen Ankara il Ozel idaresi (Alt Yapi Hizmetleri
Daire Baskanhgi) ndan ihale ile almis oldugu ‘Ankara-Haymana-Buylkkonakgérmez Koyu
Sulama Tesisi E.N.H. ve Trafo Postas!’ insaat isine iliskin s6zlesmenin 23.10.2012
tarihinde yapildigini, 08.10.2013 tarihinde ikmal edildigini, 14.02.2014 tarihinde ise
gecici kabulin eksiksiz olarak yapildigini, anilan s6zlesmenin 20 nci maddesi kapsaminda
teminat stresinin 08.10.2014 tarihinde doldugunu, 31/03/2014 tarihinde 6360 sayili
Kanunun ilgili maddelerinin yurtrlige girmesi nedeniyle, anilan insaat isinin belirsiz bir
durumda kaldigini, konu hakkinda muteaddit defalar Ankara Valiligi'ne, Ankara
BlyUksehir Belediye Baskanligi'na ve BIMER'e miiracaatlarinin oldugunu ifade ederek;

1.1. Ankara il Ozel idaresiyle yapti§i sézlesme cercevesinde bitirilen s6z konusu insaat
isi ile ilgili olarak; gunimuze kadar kesin kabulintn yapilmamasi, kesin teminatinin
iadesi ve tesisin isletmeye acilmasi hususlarinda hicbir islem yapilmamasinin, kendisin
bankalar nezdinde ticari itibar kaybina ve maddi ve manevi magduriyetine sebebiyet
verdigini iddia ederek, bahse konu insaat isinin; kesin kabullintn yapilarak, kesin
teminatinin iadesini talep etmektedir.

Il. IDARENIN BASVURUYA iLiSKiN ACIKLAMALARI

2. Kurumumuzun 10/04/2017 tarihli ve E.3078 sayili bilgi-belge isteme yazisina
istinaden Ankara Valiligi’nden alinan 17/05/2017 tarih ve 20653795-257/22281
sayili yazisinda ozetle;

“ llgi yaziniz ekinde alinan ... 'nun 02.03.2017 tarihli dilekcesinde; Miilga Ankara il Ozel
idaresi Altyapi Hizmetleri Daire Baskanligi tarafindan 25.07.2012 tarihinde ihalesi yapilan
Ankara Haymana Buyukkonakgormez Koyu Sulama Tesisi Enerji Nakil Hatti (E.N.H) ve
Trafo Postasli insaati Isine ait gecici kabul noksanlklari kesintisi olan 6.294,05 TL ile kesin
teminat tutari olan 20.000,00 TL'nin, isin gecici kabulintn yapilmis olmasi sebebiyle
yarisinin iadesinin yapilmasi ve s6z konusu isin kesin kabulinun yapilarak teminatinin
diger yarisinin da kendisine iadesi istenilmistir.

S6z konusu dilekce Uzerine Yatirm izleme ve Koordinasyon Baskanligindan alinan
21.04.2017 tarih ve 18324 sayil yazida;

6360 Sayili Kanun geregi Biiylksehirlerde tiizel kisiligi kaldirilan il Ozel idarelerin altyapi
ile is ve islemleri ile dosyalari Buyuksehir Belediye Baskanliklarina devredildigi.

... tarafindan talep edilen emanet tutarlarinin adi gecene iade edilmesinde
sakinca olup olmadiginin 20.01.2016 tarih ve 2693 sayili yazilan ile Ankara



Buyiiksehir Belediye Baskanlhigi ASKi Genel Midirlugi 'ne soruldugu, ASKi
Genel Mudurlugu'niun 04.02.2016 tarih ve 15/229 sayili yazisi ile iadelerin
yapilmasinda sakinca olmadiginin bildirilmesi ve iade icin gerekli belgelerin
Yatirnnm izleme ve Koordinasyon Baskanligina gonderilmesi lizerine, gerekli
6demenin ...’ya yapilmasi icin Yatirim izleme ve Koordinasyon Baskanhigina
Saymanhlik Mudurlagu 'ne talimat verildigi,

Yatirim izleme ve Koordinasyon Baskanligina Saymanlik Madurligu tarafindan ekte
sunulan 18.02.2016 tarih ve 20160000888 numarali muhasebe fisi ile ilgili 6deme
belgesinin dizenlendigi,

19.02.2016 tarih ve 20160000904 nolu muhasebe fisi ile de 6demenin gerceklestigi.
6.294,05 TL tutarindaki gecici kabul noksanliklari bedeli ile 10.000.00 TL tutarindaki
kesin teminatin yarisinin toplami olan 16.294.05 TL'nin ... 'nun ... Bankasi ... Subesindeki
... iban numarali hesabina 6dendigi,

isin kesin kabuliiniin Ankara BlyUksehir Belediyesi tarafindan yapilmasi sonrasinda
Ankara BuyUksehir Belediye Baskanliginin kesin teminatin kalan yarisinin .'ya
ddenmesinde sakinca olmadigina dair bilgi ve iade icin gerekli belgelerin Yatirim izleme
ve Koordinasyon Baskanhgina bildirmesi halinde Yatirini izleme ve Koordinasyon
Baskanliginin emanet hesabinda bulunan kesin teminatin kalan yari tutarinin da .'ya
0denebilecegi bildirilmistir.

Dosyasi Ankara BUyuksehir Belediye Baskanligina devredilmis olup, konu ile ilgili Ankara
Buylksehir Belediye Baskanligindan da bilgi istenilmis ve cevap alindiginda ayrica bilgi
sunulacaktir.”aciklamalarina yer verilmistir.

2.1. Kurumumuzun 10/04/2017 tarihli ve E.3078 sayih bilgi-belge isteme
yazisina istinaden ASKI Genel Mudurlugiu’nden alinan 23/06/2017 tarih ve
E.26602 sayil yazisinda;

“ Ankara il Ozel idaresinin tiizel kisiligi 6360 sayili Kanun ile kaldiriimis olup, tiizel kisiligi
kaldirilan milga Ankara il Ozel idaresine ait tim is ve islemlerle birlikte sz konusu ise
ait dosyada Ankara Buyuk Sehir Belediye Baskanligina devredilmis olup Ankara
Buyuksehir Belediyesi Meclisi karari ile de "MUlga Ankara il Ozel idaresi, Altyapi
Hizmetleri Dairesi Baskanligi, Tarimsal Hizmetler Sube Mudurltgune Ait Sulama Yapilari,
ENH. Trafo Postasi insaatlari islerine ait dosya ve eklerinin, kurum ve kuruluslar nezdinde
devam eden islemlerinin, ASKi Genel Mudurlagince sonuclandirilmasi hususunda;"karar



alinmistir.

Bu kapsamda Ankara il Ozel idaresince Metin Okcuya ihale ile yaptirilan “ Ankara -
Haymana Buyukkonakgdormez Koyu Sulama Tesisi E.N.H. ve Trafo Postas! ” isine ait
dosyalar incelendiginde; s6z konusu isin Ankara il Ozel idaresince yapilmasi
gereken gecici kabuliinun yapilmadig: gorulmustur. Yuklenicinin “Gecici kabuli
yaptirdim” ifadesi Gizerine idaremizce gerek, dosyalar gerek is mahallinde
yapilan incelemeler neticesinde asagida belirtilen hususlar tespit edilmistir;

1. Yapilan ENH ve Trafo postasi is bitiminde isletme ve bakim hizmetleri karsiliginda
BEDAS'a devredilecek olup ciftciler elektrik abonesi olarak sulama amacli enerji
alabileceklerdir.

2. Tesisin BEDAS Elektrik kabull yapilmistir, ancak BEDAS 'a devredilecek tesislerde
elektrik kabulini muteakip BEDAS direk yerlerinin projeye uygunlugunu, dogru yerlere
dikilip dikilmedigini kontrol etmekte, direk yerleri uygun degilse veya sahis arazisine
giriyor ise sorunun ¢ézulmesini istemekte uygunsa devralmaktadir. Yonetmelikler geregi
Yiklenici tarafindan hazirlanip idareye sunulmasi gereken koordinatl is bitim projeleri
verilmediginden BEDAS gerekli kontrolleri yapamadigindan s6z konusu hatlari
devralmamistir.

3. Yapim isleri Genel Sartnamesinin 42. Maddesinde “Gecici kabull yapilabilmesi icin
eksiklerin isler bedelinin isin sozlesme bedelinin %5’den fazla olmamasi ve kullanima
mani olmamasi ” hikmu bulunmaktadir. BEDAS gerekli kontrolu yapamadigindan
hatti devralmamis dolayisiyla yapilan elektrik tesisleri kullanima acilamamistir.
Bu nedenle de il Ozel idaresi isin gecici kabuliinii yapmamistir.

Yuklenici firma isin kesin kabulinun yapilmasini, teminatlarin iade edilmesini talep
etmektedir. YUkleniciye durum izah edilmis dnce isin gecici KabulUnun yapilmasi
gerektigi, tesisin bu haliyle gecici Kabule Uygun olmadigi éncelikle is bitim projesinin
verilmesi ve BEDAS direk koordinat kontrolinu yaptirmasi varsa yanlis yere dikilen
direklerin deplase edilerek tesisin BEDAS tarafindan devralinmaya uygun hale getiriimesi
istenmistir. Tesise enerji verilmemesi kullanima manidir bu sebeple YUkleniciden is bitim
projesini hazirlamasi, BEDAS direk yerleri koordinat kontrolinu yaptirmasi ve Tesisin
devredilmeye uygun hale getirilmesi istenmistir. (Ayni kapsamda yapilan baska islerde
bahse konu eksik islemler tamamlanmis ve ENH BEDAS' a devredilerek tesisler hizmete
acilimistir.)



Yiiklenici, ise ait is bitim projelerini idareye teslim etmek ve BEDAS kabullerini
yaptirmak yerine israrla ¢ekici Kabulu yaptirdigini belirtmekte olup, kesin

kabulin yapilmasini istemektedir. Yapilan incelemelerde gecgici kabulin_

bu nedenle BEDAS hattidevralmamaktadir.)

Sonuc olarak tesisin il 6zel idaresince yapilmasi gereken gecici kabulii, Yapim
isleri Genel Sartnamesinin 42. maddesi geregi yapilan isler kabule uygun
bulunmadigindan yapilmamistir (Yiklenici tarafindan hazirlanmasi gereken
koordinatli is bitim projeleri hazirlanmadigindan BEDAS direk yerlerinin projedeki yerlere
dikilip dikilmedigi, sahis arazilerine girilip girilmedigi konusundaki kontroll
yapamadigindan kabul yapmamis, dolayisiyla ENH kullanima acilamamistir.) Yuklenici
firmaya durum bildirilmis; tesise ait eksiklerin giderilerek elektrik tesislerinin BEDAS
tarafindan devir alinmaya uygun hale getirilmesi aksi takdirde sozlesme huktumleri
dogrultusunda islem yapilacagi bildirilmistir. "aciklamalarina yer verilmistir.

Il. ilgili mevzuat

3. 2709 Sayih Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin “Dilekce, bilgi edinme ve
kamu denetcisine basvurma hakki” baslhikh 74 incu maddesinde; “Herkes, bilgi
edinme ve kamu denetgisine basvurma hakkina sahiptir.” hukimlerine yer verilmistir.

4. 6328 sayili Kamu Denetciligi Kurumu Kanununun Kurumun gorevi bashklh 5
inci maddesinin birinci fikrasinda; “ Kurum, idarenin isleyisiyle ilgili sikayet Gzerine,
idarenin her turlu eylem ve islemleri ile tutum ve davranislarini; insan haklarina dayali
adalet anlayisi icinde, hukuka ve hakkaniyete uygunluk yonlerinden incelemek,
arastirmak ve idareye onerilerde bulunmakla gorevlidir.” hukmu yer almistir.

5. Is sahibi idareler tarafindan 4735 sayili Kamu ihale Sézlesmeleri Kanununa
gore sozlesmeye baglanan her turli yapim isinin yurutilmesinde uygulanacak
genel esaslari tespit etmek amaciyla hazirlanan Yapim isleri Genel
Sartnamesinin "Projelerin yukleniciye teslimi" bashikli 11 nci maddesinde:

“(1) Anahtar teslimi goturu bedel s6zlesmelerde, yapilacak islerin uygulama projeleri,
sartnameler ve diger teknik belgelerle birlikte, s6zlesmenin imzalanmasi sirasinda
yukleniciye verilir.



(2) Birim fiyat esasli sdzlesmelerde, islerin 6n veya kesin projeleri, sarthameler ve diger
belgelerle birlikte, s6zlesmenin imzalanmasi sirasinda yukleniciye verilir.

(3) On ve/veya kesin proje tizerinden ihaleye cikilan islerde, uygulama projesinin idare
tarafindan hazirlanmasi veya hazirlatiimasi esas olup, bunlar, is programina gore gerekli
olduklari zamanlarda, ikiser takim olarak bir yazi ekinde yukleniciye teslim edilir.

(4) Uygulama projelerinin yuklenici tarafindan hazirlanmasi da istenebilir, bu durumda
asagidaki esaslar gecerlidir:

a) Yuklenicinin yapacagi uygulama projeleri, hesaplar vb. s6zlesme ve eklerinde belirtilen
sartlara, idare tarafindan kendisine verilen on/kesin projelere, talimatlara, esaslara, fen
ve sanat kurallarina uygun olarak is programini aksatmayacak sekilde hazirlanir ve
uygulamada gerekli goértlecek tum olculeri ve ayrintilari kapsar.

b) Uygulama projelerinin hazirlanmasi sirasinda, farkli tercihlerin mmkuin olmasi
hallerinde, yUklenici, secim yapilabilmesini saglamak Uzere bu tercihleri gésteren
projeleri, hesaplari ve diger gerekli bilgi ve raporlari hazirlayip idareye verir.

c) Yuklenici tarafindan hazirlanan uygulama projelerinde idare tarafindan degisiklik
yapilmasi gerekli goérualdigu ve/veya verilen bilgiler yeterli gérilmedigi takdirde,
projelerde ve ilgili raporlarda istenen degisikliklerin yapilmasi ve/veya eksik bilgilerin
tamamlanmasi igin projeler, istenilenlere uygun sekle getirilmek Uzere, yukleniciye geri
verilir. idare, isterse projeler lizerinde kendisi de degisiklik yapabilir.

¢) Onay islemi sirasinda idare tarafindan proje ve eklerinde hatalar ve eksikler tespit
edildigi takdirde, yuklenici idarenin yazil talimati Gzerine ve verilen sure icinde, ayrica
bir bedel 6denmesini istemeksizin bunlari dizeltmek zorundadir.

d) S6zlesme veya eklerinde baska bir hikim bulunmadigi takdirde, ylklenici tarafindan
idareye verilen projeler ve ilgili raporlar, verildikleri tarihten baslamak tzere bir aylk
sure icinde aynen onaylanmis veya gerekli goérulen degisiklikler yapilmis olarak veya
eksiklerin tamamlanmasi kaydi ile yukleniciye geri verilir. Bu konuda gecikme olursa
yuklenici, is stresinin bu gecikme suresi kadar uzatilmasi hususunda hak kazanmis olur.

e) idare, degistiriimesini gerekli gérdugi projeleri, degisikligin 6zelligine, isin aciliyet
durumuna gore, isterse, yapilmasi gerekli gorilen degisikliklerin daha sonra yapilmasi
sarti ile onaylayabilir.

f) Yaklenici, hazirladigi projelerin ve hesaplarin hata ve eksiklerinden ve bunlarin her



tlrll sonucglarindan sorumludur. Projelerin idare tarafindan goérulmus ve onaylanmis
olmasi yukleniciyi bu sorumluluktan kurtarmaz.

g) Yuklenici tarafindan hazirlanan proje ve hesaplarin belirlenen tarihlerde idareye
verilmemesinden, verilen proje ve hesaplarin hata ve eksiklerinden dolayi, idarece
onaylanmadan geri verilmis olmalarindan kaynaklanan zaman kayiplari ve
gecikmelerden yuklenici sorumludur.

(5) Karma sozlesmelerde, isin goturu bedel ve birim fiyat teklif alinan kisimlarinda ilgisine
gore birinci, ikinci, tguncu ve dorduncu fikradaki hukumler uygulanir.

(6) Proje ve proje yapilmasi icin gereken muhendislik hizmetleri icin (harita alimi,
jeoteknik etut ve sondajlar, v.b.) yukleniciye, ihale dokimaninda ongorulmesi sartiyla
birim fiyat Uzerinden 6deme yapilabilir.

(7) islerin gecici kabulli yapildiktan sonra, uygulama projeleri ister idarece verilmis, ister
yuklenici tarafindan hazirlanarak idarece onaylanmis olsun, uygulama sirasinda yapiimis
degisiklikleri de iceren ve isin bitmis durumunu gdésteren nihai projeler, yiklenici
tarafindan bedelsiz olarak hazirlanip orijinalleri idareye teslim edilir

IV. KAMU DENETCIiSi Av. HUSEYIN YURUK’UN KAMU BASDENETCISI'NE ONERISI

6. Kamu Denetcisi tarafindan; basvuranin iddialari, idarenin konu ile ilgili aciklamalari,
ilgili mevzuat ve tim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde; basvuru konusuna
iliskin “Tavsiye Karar Onerisi’ Kamu Bas Denetcisi’'ne sunulmustur.

V. DEGERLENDIRME VE GEREKCE
A. Hukuka ve Hakkaniyete Uygunluk Yoniinden Degerlendirme

7. Uyusmazlik konusu: Kararin, “l. BASVURANIN IDDIA VE TALEPLERI” baslikli bdlimiinde
aciklandigi Gzere, basvuranin, Ankara il Ozel idaresi(Alt Yapi Hizmetleri Daire
Baskanhgindan ihale ile aldigi ‘Ankara-Haymana-Blyukkonakgérmez Kéyu Sulama Tesisi
E.N.H. ve Trafo Postas!’ insaat isinin kesin kabulUnun yapilarak, kesin teminatinin iadesi
talebine iliskindir.

8. Basvuranin dilekcesi ekinde yer alan “Ankara-Haymana-Buyukkonakgormez
Koyii E.N.H. ve Trafo Postasi insaati isine Ait S6zlesme Tasarisinin;
“Sozlesmenin ekleri” baslikli 8 nci maddesinde “8.1. S6zlesme, ekindeki ihale dokiUmani
ve diger belgelerle bir bitiindir, idareyi ve Yiikleniciyi baglar. Ancak, Sézlesme
hukumleri ile ihale dokiUmanini olusturan belgelerdeki hiklimler arasinda celiski veya



farkhhk olmasi halinde, ihale dokimaninda yer alan hukumler esas alinir.” ,

ihale dokiimanini olusturan belgeler” baslikh 8.2. maddesinde “ ihale
dokumanini olusturan, belgeler arasindaki oncelik siralamasi asagidaki gibidir;
1- Yapim isleri Genel Sartnamesi, 2- idari Sartname, 3-Sézlcsme Tasarisi,. ” , “Kesin
teminatin ve ek kesin teminatin geri verilmesi” baslkh 10.4. maddesinde “10.4.1.

Kesin teminatin ve ek kesin teminatin geri verilmesi hususunda Yapim isleri
Genel Sartnamesindeki hukiumler uygulanir.” , “ Teslim, muayene ve kabul
islemlerine iliskin sartlar” baslikli 19 uncu maddesinde “ 19.1. isin teslim etme ve teslim
alma sekil ve sartlan ile kismi kabul, gecici ve kesin kabul islemleri Yapim isleri
Genel Sartnamesi hukumlerine gore yuruatulur.” hikimlerine yer verilmistir.

9. 4734 sayih Kamu ihale Kanunu’na gore ihale edilen ve 4735 sayili Kamu ihale
Sozlesmeleri Kanunu’na gore s6zlesmeye baglanan yapim islerinin nasil yUrattlecegine
iliskin usul, esas ve sorumluluklar ise bu Kanunlar ve ikincil mevzuatlarinda
diizenlenmistir. Yapim isleri Genel Sartnamesinin 42 nci maddesinde, isin gecici
kabulUnun yapilabilme sartlari ile kabulin yapilmasina iliskin usul ve esaslar belirtilmistir.
Bu madde hikmune gore gecici kabulin yapilabilmesi icin isin s6zlesme ve eklerine
uygun olarak tamamlanmasi ve kabul islemlerinin yapilmasina engel bir durumun
bulunmamasi gerekmektedir.

10. Basvuru konusu taleple ilgili Ankara Valiligi’nden alinan ve Kararin 2 no.lu
paragrafinda yer verilen cevabi yazida 6zetle; Miilga Ankara il Ozel idaresi Altyapi
Hizmetleri Daire Baskanhgi tarafindan 25.07.2012 tarihinde ihalesi yapilan “Ankara
Haymana Buyukkonakgdrmez Koyu Sulama Tesisi Enerji Nakil Hatti (E.N.H) ve Trafo
Postasi insaati isi” ile ilgili basvuran tarafindan talep edilen emanet tutarlarinin adi
gecene iade edilmesinde sakinca olup olmadiginin 20.01.2016 tarih ve 2693 sayili
yazilari ile Ankara Buyuksehir Belediye Baskanligi ASKi Genel Midurliga'ne soruldugu,
ASKI Genel Mudurlagu'nin yazisi ile iadelerin yapilmasinda sakinca olmadiginin
bildiriimesi ve iade icin gerekli belgelerin Yatirim izleme ve Koordinasyon Baskanligina
gonderilmesi Uzerine gecici kabul noksanliklari bedeli ile kesin teminatin yari tutarinin
basvurana 6dendigi,

10.1. S6z konu yapim isinin kesin kabuliunun Ankara Buyuksehir Belediyesi tarafindan
yapilmasi sonrasinda Ankara BuyUksehir Belediye Baskanhgi’'nin kesin teminatin kalan
yarisinin basvurana 6denmesinde sakinca olmadigina dair bilgi ve iade icin gerekli
belgelerin Yatirim izleme ve Koordinasyon Baskanligina bildirmesi halinde Yatirini izleme
ve Koordinasyon Baskanlhginin emanet hesabinda bulunan kesin teminatin kalan yari
tutarinin da basvurana édenebilecegi,

11. Basvuru konusu taleple ilgili ASKi Genel Mudirligi’nden alinan kararin 2.1
no.lu paragrafinda yer verilen cevabi yazida ozetle;



s6z konusu yapim isinin Ankara il Ozel idaresince yapilmasi gereken gecici kabuliniin
yapillmadiginin géraldagu, yuklenicinin (basvuran) ‘gecici kabull yaptirdim’ ifadesi
uzerine gerek, dosyalar gerek is mahallinde yapilan incelemeler neticesinde bazi
hususlarin tespit edildigi ve BEDAS'In gerekli kontroli yapamadigindan hatti
devralmadigi, dolayisiyla yapilan elektrik tesisleri kullanima acilamadidi, bu nedenle de |l
Ozel idaresi’nin isin gecici kabuliniin yapmadigi,

11.1 Mezkur yapim isinin kesin kabuliinin yapilmasi i¢in énce isin gecici
kabulunun yapilmasi gerektigi, tesisin bu haliyle gecici kabule uygun olmadigi
oncelikle is bitim projesinin verilmesi ve BEDAS' direk koordinat kontrollnu yaptirmasi
varsa yanlis yere dikilen direklerin deplase edilerek tesisin BEDAS tarafindan
devralinmaya uygun hale getirilmesinin yukleniciden istenildigi, yapilan incelemelerde
gecici kabuliun yapildigina dair bir kayda rastlanmadigi, buna ait belgenin
sunulmasi istendiginde ise Tesise ait BEDAS kabul tutanaginin sunuldugunu, sonug
olarak tesisin il 6zel idaresince yapilmasi gereken gecici kabulii, Yapim isleri Genel
Sartnamesinin 42 nci maddesi geregdi yapilan isler kabule uygun bulunmadigindan
yapilmadiqgi, yuklenici firmaya durum bildirildigi ve tesise ait eksiklerin giderilerek
elektrik tesislerinin BEDAS tarafindan devir alinmaya uygun hale getirilmesi aksi takdirde
s6zlesme hukumleri dogrultusunda islem yapilacagi bildirildigi, hususlarinin ifade
edildigi tespit edilmistir.

12. Basvuranin iddialan, idarenin konu ile ilgili aciklamalari, ilgili mevzuat ve
tim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde; mezkur yapim isinin sézlesme ve
eki huktmleri ile ilgili mevzuatina uygun olarak yurttlilmesinin temin edilmesi
konusundaki yukimlUlik ve sorumlulugun sézlesmenin taraflarina ait oldugu hususu
dikkate alindiginda, uyusmazlik konusu hakkinda gelinen bu asamaya kadarki sUrecte;
isin yap! denetim hizmetleri, gecici hakedislerin tanzim ve 6édemeleri, gecici kabul, kesin
kabul, kesin hesaplarin hazirlanmasini kapsayan is ve islemlerle ilgili olarak
belirsizliklerin giderilmesi, varsa hatali islemlerin duzeltiimesi ve bundan sonraki strecte
yapilmasi gereken hususlarin tespiti ve uyusmazlik konusunun ¢6zumu icin ilgili
idarelerin makul strede aralarinda gerekli koordinasyonu saglamalari gerektigi tespit
edilmistir.

B. iyi Yonetim ilkeleri Yéniinden Degerlendirme

13. Dosya munderecatina gore, soz konusu ilkeler yonunden yapilan
degerlendirme neticesinde; Kurumumuzun 10/04/2017 tarihli ve E.3078 sayili
bilgi-belge isteme yazisina istinaden Ankara Valiligi'nin cevabi yazisi ve ekinde
alinan bilgi ve belgelerin gerekceli olarak Kurumumuza génderildigi ayrica “seffaflik” ve



“kararlarin gerekgeli olmasi”, ilkelerine uygun davrandig: tespit edilmistir. Ayni
yaziya Ankara Blyiksehir Belediyesi ASKi Genel Mudirligince 30 gln icinde cevap
verilmemesi uzerine 13/06/2017 tarihli ve E.6451 sayili tekit yazisi gonderilmek zorunda
kalinmistir. idarenin bundan béyle Kurumumuzun bilgi-belge isteme yazilarina iliskin
cevap verme suresini goz ardi etmeyecegdi beklenmektedir.

V1. HAK ARAMA OZGURLUGUNE iLiSKiN ACIKLAMA

14. 6328 sayil Kanunun 21 inci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca, bu Tavsiye Kararinin
idareye teblig tarihinden itibaren 30 gun icinde idare tarafindan herhangi bir eylem ya da
islem tesis edilmezse (varsa) dava acma suresinden kalan sure islemeye devam edecek
olup, Ankara Asliye Hukuk Mahkemesine yargi yolu aciktir.

VII. KARAR
Yukarida aciklanan gerekce ve dosya kapsamina gore, SIKAYETIN KABULUNE;

Mezkur yapim isinin sdzlesme ve eki hukdmleri ile ilgili mevzuatina uygun olarak
yurutdlmesinin temin edilmesi konusundaki yukimlUlik ve sorumlulugun sézlesmenin
taraflarina ait oldugu hususu dikkate alindiginda, uyusmazlik konusu hakkinda gelinen bu
asamaya kadarki surecte; isin yapl denetim hizmetleri, gecici hakkedislerin tanzim ve
odemeleri, gecici kabul, kesin kabul, kesin hesaplarin hazirlanmasini kapsayan is ve
islemlerle ilgili olarak; belirsizliklerin giderilmesi, varsa hatali islemlerin duzeltilmesi ve
bundan sonraki surecte yapilmasi gereken hususlarin tespiti ve uyusmazlik konusunun
¢6zumu icin ilgili idarelerin makul sirede aralarinda gerekli koordinasyonu saglamalari
hususunda, ANKARA VALILIGI YATIRIM iZLEME VE KOORDINASYON BASKANLIGI
ile ANKARA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI ASKi GENEL MUDURLUGU’NE
TAVSIYEDE BULUNULMASINA,

Uyusmazlik konusunun ¢6zumu icin ilgili idareler arasinda makulsurede gerekli
koordinasyonun tesis edilebilmesi icin kararin bir 6rneginin ANKARA
BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI’NA GONDERILMESINE,

6328 sayili Kanunun 20 inci maddesinin Gg¢lUncu fikrasi uyarinca, Ankara Valiligi
Yatirnm izleme ve Koordinasyon Baskanhgi ile Ankara Biylksehir Belediye
Baskanhgi ASKI Genel Mudirlugu’nce, bu karar lzerine tesis edilecek islemin otuz
gun icinde Kurumumuza bildirilmesinin zorunlu olduguna,



Kararin Basvurana, ANKARA VALILiGi YATIRIM iZLEME VE KORDINASYON
BASKANLIGI’NA, ANKARA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI’NA ve ANKARA
BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI ASKi GENEL MUDURLUGU’NE tebligine,

Turkiye Cumhuriyeti Kamu Bas Denetcisince karar verildi.

Seref MALKOC

Kamu Bas Denetgisi

Telefon: +90 (312) 473 84 23
E-Posta: mts@mevzuattakip.com.tr
Adres: Cetin Emec Bulvari Hurriyet Cad. No: 2/12 Cankaya ANKARA



