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MEVZUAT TAKIP SISTEMI

Bir Alanin Koruma Kurulunca Sit Olarak
llaninin, Bu Alandaki imar Plani
Uygulamasini Durduracagi

T.C.
DANISTAY
idari Dava Daireleri Kurulu
Esas: 1992/502
Karar: 1993/376
Tarih: 08.10.1993

OZET: Bir alanin koruma kurulunca sit olarak ilani, bu alandaki imar plani uygulamasini
durdurur.

(2863 sayill KTVK. m. 17) (3194 sayili imar K. m. 4)

KARAR METNi:
Temyiz isteminde Bulunan: ....... Blyuksehir Belediye Baskanhgi
Diger Davali : ....... Belediye Baskanligi

Karsi Taraf (Davaci) : .......

istemin Ozeti : Davacinin maliki oldugu ....... ....... Pazari 262 pafta, 1499 ada, 7
parselde kayitl tasinmazi kapsamina alan ve ....... lIce belediye meclisinin 30.12.1985
gunll, 69 s. karari ile kabul edilip, buyUksehir belediye meclisinin 14.1.1986 gunlu, 1 s.



karari ile onaylanan 1/1000 olcekili ....... Diizenleme Alani imar Planinin iptali istemiyle
acilan dava sonucunda, ....... 4. idare Mahkemesince verilen ve Danistay Altinci
Dairesinin bozma kararina uymayarak, mahkemenin, iptal kararinda israrina ait bulunan
25.3.1992 tarihli E: 1992/222, K: 1992/410 s. kararini, davali ....... Blyuksehir Belediye
Baskanlgl temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.

Savunmanin Ozeti: Temyize konu kararin usul ve hukuka uygun oldugu, davali idarenin
temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi: S.T.

Danistay Savcisi O.D."In Dusiuincesi: Dava konusu planlarin, ilgili bulundugu alanin,
Kaltar ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun, 5.2.1992 gunlu karari ile sit olarak ilan
edilmesiyle, 2863 s. Kanunun 17 nci maddesi geregi olarak bu alandaki imar plani
uygulamasinin duracagi ve koruma amach imar planinin hazirlanip, uygulamaya
konulacagi acik bulundugundan, 5.2.1992 tarihinden itibaren, uygulanma olanagi
kalmayan imar planlan icin, esasa girilmeden, karar verilmesine yer olmadigi yolunda bir
karar verilmesi gerektiginden, temyize konu idare Mahkemesinin, imar planlarinin iptal
edilmesine ait kararinda israr edilmesinde hukuka uyarlik bulunmadigindan kararin
bozulmasinin uygun olacagi distunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hikim veren Danistay idari Dava Daireleri Genel Kurulunca, temyiz asamasinda
durusma yapilmasina gerek goérilmeyerek istek incelendi ve geregi gérusuldu:

....... 4. idare Mahkemesince verilen ve Danistay Altinci Dairesinin bozma kararina
uymayarak, mahkemenin, 1/1000 olcekli ....... Duzenleme Alani Uygulama imar Planinin
iptal edilmesine dair kararinda i1srarina ait bulunan 25.3.1992 gunla, E: 1992/222, K:
1992/410 s. karari davali ....... Blyuksehir Belediye Baskanligi temyiz etmekte ve
bozulmasini istemektedir.

idare Mahkemesinin israr kararinda, 1/1000 élcekli planin ayrinti icermemesi sebebiyle
uygulanabilirlik niteliginin olmadigi gerekcesinin yani sira, planin kapsadigi alanin
koruma kurulunca "sit" olarak ilan edilmis olmasi da dava konusu planin iptal
edilmesinde gerekce olarak alinmistir.

Temyiz dosyasinda mevcut belgelerin ve bilirkisi raporunun incelenmesinden; dava
konusu tasinmazi da kapsayan alanin yesil alana ayrilmasina dair 1/1000 Olcekteki planin
Ust olgcekteki sair planlara aykirilik tasimadigi ve yorenin tarihi cevre 6zelligi dikkate



alindiginda yesil alan uygulamasinin planlama ilkelerine uygunluk tasidigi géralmektedir.
Sair yandan, uygulama planlarinin yapilacak dizenlemenin ayrintilarini icermesi gerekligi
aclk ise de, yesil alan uygulamasiyla kamuya acik alan haline gelecek bu yerde, yol,
otopark, gezi yolu, yesil alan, cocuk bahcesi gibi ayrintilarin davali idare tarafindan
yerine getirilecegi kuskusuz olduguna gore, salt bahsedilen dizenlemelerle ilgili ayrintiyi
icermedigi nedeniyle, davaya konu planin iptal edilmesine karar verilmesinde mevzuata
uygunluk bulunmamaktadir.

Diger taraftan, Danistay Altinci Dairesince verilen bozma kararindan sonra dosyaya ibraz
edilen belgelerin incelenmesinden, ....... 1 Numaral Kultur ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulunun 5.2.1992 gunlu, 3418 s. karanyla, ....... Tersane Caddesi guneyindeki ....... -
....... kdpraleri arasindaki sinirlar icerisinde kalan alanin Kaltlr ve Tabiat Varliklarini
Koruma Yasasinin 17 nci maddesi geregince sit alani olarak ilan edildigi anlasiimaktadir.

2863 s. Kultur ve Tabiat Varliklarini Koruma Yasasinin 17 nci maddesinde, "bir alanin
koruma kurulunca sit olarak ilani, bu alandaki imar plani uygulamasini durdurur. Koruma
amacli imar plani yapilincaya kadar, koruma kurulu tarafindan bir ay icerisinde gecis
ddénemi yapi sartlari belirlenir..." hUkmu yer almaktadir.

S6zU edilen alanin "sit" olarak ilan edilmesi, idare Mahkemesinin israr kararinda, dava
konusu imar planinin iptal edilmesinde bir gerekce olarak yer almis ise de, bir idari
islemin iptalinin o idari islemi tesis edildigi tarihten itibaren ortadan kaldiracagi bilinen
idare hukuku ilkelerindendir. Oysa tesis edildigi tarihte, mevzuata uygunlugunun acik
oldugu belirlenen dava konusu planin, daha sonraki tarihte ilgili alanin sit ilan
edilmesiyle, ancak bu tarihten itibaren uygulanmasinin durdugu, dolayisiyla, boyle bir
gerekce ile planin iptal edilmesine karar verilmesinin hukuka uygunluk tasimadigi
gorulmektedir.

Bu durumda, dava konusu tasinmazin bulundugu alanin 5.2.1992 tarihli koruma kurulu
karariyla "sit" olarak ilan edilmesiyle birlikte, bu alanda imar plani uygulamasinin
duracagdi ve artik koruma amach planlarin hazirlanarak uygulamaya konulacagi acik
bulundugundan; 5.2.1992 glnunden itibaren uygulama olanagi kalmayan 1/1000 6lgekli
imar plani hakkinda acilan davada ancak karar verilmesine yer olmadigi yolunda bir
karar verilmesi gerekmektedir.



Aciklanan nedenlerle, davali idarenin temyiz isteminin kabulu ile ....... 4. idare
Mahkemesinin 25.3.1992 gunll, E:1992/222, K:1992/410 s. i1srar kararinin bozulmasina,
dosyanin anilan idare Mahkemesine gdnderilmesine 8.10.1993 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.
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