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MEVZUAT TAKIP SISTEMI

Belediyelerce Temizlik Hizmetlerine
Katilim Payi Adi Altinda Ucret
Istenemeyecegi

Bu karar; 2464 sayili yasanin degisik maddelerinde sayilanlar disinda, temizlik
hizmetlerine katihhm payi adi altinda istenilen ucrette isabet bulunup
bulunmadigi hususuna iliskindir.

T.C.
DANISTAY
9. Daire
Esas : 2001/665
Karar : 2003/5171
Tarih : 18.11.2003

OZET : Katim payi istenebilecek hizmetlerin 2464 s. yasanin degisik maddelerinde
sayildigi, bunlar disinda temizlik hizmetlerine katilim payi adi altinda istenilen lcrette
isabet bulunmadigi hakkinda.

(2464 sayili BGK. m. 86, 87, 88, 97)
KARAR METNi:
Temyiz isteminde Bulunan : ... Belediye Baskanli§i

Vekili : Av. ...



Karsi Taraf : ...
Vekili : Av. ...

istemin Ozeti: Davaci adina 30.12.1999 giin ve 2/13 s. ihbarname ile salinan temizlik
hizmetlerine katilim payinin terkini ile buna dayanak olan... Belediye Meclisinin
18.11.1999 gun ve 106 s. kararinin belediye hizmetlerine katilim payina ait kisminin
iptali istemiyle acilan davayi; 2464 s. Belediye Gelirleri Yasasinin uguncu kisminda
Harcamalara Katilma Paylarinin yer aldigi ve bu kisimda bulunan 86. maddede yol
harcamalarina katilma payinin, 87. maddede kanalizasyon harcamalarina katilma payinin
88. maddede de su tesisleri harcamalarina katilma payinin dizenlendigi, ayni Yasanin
97. maddesinde de Belediyelerin bu kanunda harc veya katilma payi! konusu yapilmayan
ve ilgililerin istegine bagli olarak ifa edecekleri her turli hizmet icin belediye
meclislerince dluzenlenecek tarifelere gore ucret almaya yetkili olduklari hUkmune yer
verildigi, olayda... Belediye Meclisinin 18.11.1999 gun ve 106 s. karari ile isgaliye harcina
tabi yerleri isgal edenlerden bulunduklari caddelere ve isin konusuna gore ayrica temizlik
hizmetlerine katilim payi Ucreti alinacaginin kabul edildiginin, bu karara dayanilarak
isyeri ondndeki 3m2 lik alani isgal ettigi saptanan davaci adina temizlik hizmetlerine
katilm payi Ucreti tarh edildiginin anlasildigi, yukarda anilan kanun hukimlerinin birlikte
degerlendirilmesinden belediyelerin kanunda sayilan yol harcamalarina, kanalizasyon
harcamalarina ve su tesis harcamalarina katilma paylari disinda katilma payi talep
edemeyecegi 6te yandan belediyenin bir Ucret talep edebilmesi icerisinde harg ve
katilma pay! konusu yapilmayan bir hizmetin, ilgililerin istegi Gzerine yerine
getirilmesinin sart oldugu sonucuna ulasildigi, bu halde 2464 s. Belediye Gelirleri
Kanununda yer almayan ve Ucret olarak nitelendirilebilmesi icin gerekli olan "hizmet
isteme" sarti goz ardi edilerek belediye meclisince kabul edilen temizlik hizmetlerine
katilim payi Ucretinde ve buna bagl olarak davaci adina yapilan tarhiyatta hukuka
uyarhk bulunmadigi gerekcesiyle kabul eden Antalya Vergi Mahkemesinin 19.10.2000
gun ve 2000/705 s. kararinin; Belediyelerinin 2000 yili butcesinde temizlik hizmetlerine
katilim payi adi altinda bir Ucrete yer verildigi, bu Ucretin isgal edilen yerlere goéturulen
temizlik hizmetinin karsihgi oldugu, isyerleri icin cevre temizlik vergisi 6dendigi ancak
isgal edilen yerler icin bir 6deme yapilmadigi, bu yerlere géturilen hizmetlerin de bir
karsihgi olmasi gerektigi ayrica Belediyelerin bu hizmetler icin meclis karariyla tcret
belirleyebilecegi ve tarife yapilabilecegi ileri strilerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti: Cevap verilmemistir.

Danistay Savcisi Yakup Kaya''nin Dusuncesi: Temyiz dilekcesinde 6ne surulen



hususlar, 2577 s. idari Yargilama Usulii Kanununun 49. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen
sebeplerden hicbirisine uymayip Vergi Mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki
ve kanuni nedenler karsisinda, anilan kararin bozulmasini gerektirir nitelikte
gorulmemistir.

Aciklanan sebeple temyiz isteminin reddi ile Vergi Mahkemesi kararinin onanmasi
gerektigi dusunulmektedir.

Tetkik Hakimi ihsan Sacmali''nin Diisiincesi: ileri siiriilen iddialar usule ve hukuka
uygun Vergi Mahkemesi kararinin bozulmasini gerektirecek nitelikte bulunmadigindan
temyiz isteminin reddi gerekecegi diustnulmektedir.

TURK MILLETi ADINA

HUklUm veren Danistay Dokuzuncu Dairesince isin geregi gorusuldi: Dayandigi hukuki ve
yasal sebeplerle gerekcesi yukarda aciklanan Vergi Mahkemesi karari, ayni gerekce ve
sebeplerle Dairemizce de uygun gorulmus olup, temyiz istemine ait dilekcede ileri
surulen iddialar, s6zl gecen kararin bozulmasini saglayacak halde bulunmadigindan,
temyiz isteminin reddine ve kararin onanmasina, 492 s. Harclar Kanununa baglh 3 s.
Tarife uyarinca hesaplanacak ilam harcinin temyiz isteminde bulunandan alinmasina,

18.11.2003 gununde oybirligi ile karar verildi.
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