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MEVZUAT TAKIP SISTEMI

Belediyelerce Kadin Sosyal Dayanisma
Merkezi Kurulmasi Icin Kamulastirma
Yapma

Bu karar; belediyelerce kadin sosyal dayanisma merkezi kurulabiimesi igin
kamulastirma yoluna gidilip gidilemeyecegi hususuna iliskindir.

T.C.
DANISTAY
6. Daire
Esas: 1997/3697
Karar: 1998/2219
Tarih: 24.04.1998

OZET: Belediyelerce de kadin sosyal dayanisma merkezi kurulabilir ve bu amacla
kamulastirma yoluna gidilebilir.

(1580 sayili Belediye K. m. 15) (2942 sayili Kamulastirma K. m. 1, 5, 6)
KARAR METNi:

Temyiz isteminde Bulunan : ... Belediye Baskanligi

Vekili: Av. ...

Karsi Taraf:



I- ... Varisleri: ... velayetten .... ...
Il- ... Varisleri: .... ...
Vekilleri : Av....

istemin Ozeti: istanbul 6. idare Mahkemesinin 24.2.1997 giinlii, E:1996/543 K:1997/134
s. kararinin usul ve kanuna aykiri oldugu 6ne surilerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti: Temyiz edilen kararda bozma nedenlerinden hicbiri
bulunmadigindan usul ve yasaya uygun olan kararin onanmasi gerektigi savunulmaktadir.

Tetkik Hakimi Gonca Temizhan'in Dusuncesi: Dosyanin incelenmesinden, kadin
sosyal dayanisma merkezi kurulmasi amaciyla kamulastirma yapma hususunda belediye
baskanliklarinin yetkili olmadiklari, 1580 s. Belediye Kanununda belediyelerin gorevleri
arasinda kadin sosyal dayanisma merkezi kurmanin sayilmadigi, ancak gelisen kosullar
dogrultusunda kentin ihtiyaclar g6z 6ntinde bulunduruldugundan, kadin sosyal
dayanisma merkezi kurulmasi amaciyla belediyelerce kamulastirma yapilabilecegi
sonucuna varildigindan dava konusu kamulastirma isleminde kamulastirma bedelinin
ikinci bir talimatla 6denmek Uzere bankaya bloke edilmesi ve kamu yarari kararinin onay
merciine onaylattirlmamasi yéonuinde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Bu sebeple temyize konu mahkeme kararinin sonucu itibariyle onanmasi gerektigi
dusunulmektedir.

Savci Habibe Unal'In Diisiincesi: Kamulastirma bedelinin, tasinmazin kamulastirmayi
yapan idare adina tapuda tescili yolunda ferag verilmesi kosulu disinda kesintisiz ve
sinirlamasiz olarak bankaya yatirilmis olmasi ilgilinin bu bedeli her zaman alabilmesini
saglamak amacina yoneliktir. idarenin bu bedeli ikinci bir talimatla 6denmek Gzere
bankaya bloke etmesi ilgilinin kesintisiz ve sinirlamasiz olarak bedeli alabilme olanagini
ortadan kaldiracagindan dava konusu islemde hukuka uyarhk bulunmamaktadir.

Dava konusu islemin iptali yolundaki temyize konu idare mahkemesi kararinda 2577 s.
Kanunun 49. maddesinin 1. fikrasinda sayilan bozma nedenlerinden higbirisi
bulunmadigindan anilan kararin yukarda belirtilen gerekcesiyle onanmasinin uygun
olacagi dusunUlmaustdar.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Altinci Dairesince tetkik hakiminin aciklamalari dinlendikten ve



dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin geregi gorusuldu:

Dava, ... Mah., ... pafta, ... ada, ... parsel s. tasinmazin kadin sosyal dayanisma merkezi
olarak kullanilmasi amaciyla kamulastirilmasina ait 14.3.1996 gunlu, 667 s. belediye
encumeni kararinin iptali istemiyle acilmis: idare mahkemesince, davacilara iliskin
tasinmazin kadin sosyal dayanisma merkezi olarak kullanilmak Uzere kamulastirildigi,
oysa idarenin bdyle bir hizmeti yerine getirmek gibi bir gdrevinin bulunmadigi,
kamulastirma bedelinin sinirlamasiz yatirilmasi gerekirken bankaya ikinci bir talimatla
6denmek Uzere bloke edildigi, kamu yarari kararinin mulki idare amirine
onaylattinimadiginin anlasildigi dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmadigi
gerekcesiyle iptalin karar verilmis, bu karar davali idare tarafindan temyiz edilmistir.

Kadin sosyal dayanisma merkezi kurmak 1580 s. Belediye Kanununda belediyelerin
gorevleri arasinda 6ngortlmemis ise de artan ntfusu, konumu, sosyal durumu degisen
ve gelisen kosullar dogrultusunda kentin ihtiyaclar g6z 6ntinde bulunduruldugunda,
belediyelerce de kadin sosyal dayanisma merkezi kurulabilecegi ve bu amacla
kamulastirma yoluna gidilebilecegi sonucuna varilmasi dogru olacaktir.

Ancak, dava konusu kamulastirma bedelinin ikinci bir talimatla 6denmek Uzere bankaya
bloke edildigi, belediye encimeni tarafindan alinan kamu yaran kararinin onay merciine
onaylattinimadiginin anlasiimasi karsisinda dava konusu kamulastirma isleminde hukuka
uyarhk bulunmadigindan idare mahkemesi kararinda sonucu itibariyle isabetsizlik
bulunmamaktadir.

Dava konusu islemin iptali yolundaki temyize konu istanbul 6. idare Mahkemesinin
24.2.1997 gunlu, E:1996/543 K-.1997/134 s. kararinin yukaridaki gerek¢ceyle onanmasina
dosyanin adi gecen mahkemeye gonderilmesine, 24.4.1998 tarihinde oycokluguyla
karar verildi.

AYRISIK OY

Temyiz isteminin reddiyle idare mahkemesi kararinin, karardaki gerekcelerler aynen
onanmasi gerektigi oyuyla cogunluk kararina bu yonuyle katilmiyorum.
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